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Poznamky prekladatele
Tato publikace existuje v tisténé i elektronické podobé, pricemz ta
druhé je hlavni, protoze obsahuje mnoho uziteénych hypertextovych
odkazi, které se tiskem ztraci. Ty pritom vysvétluji, upfesnuji nebo
rozvadéji obsah, usnadnuji studium anebo odkazuji na pouzité zdroje,
takze je mozné témér kazdou citaci online ovérit. Reference zahrnuji
i vybrané ceské materialy. Obecné se doporucuje preferovat anglické
stranky na Wikipedii pred ¢eskymi a i na nich prihlizet jen k dobfe
ozdrojovanym tvrzenim.

Pojmy jako Bible, Vira a Cirkev se pisi s velkymi pocateénimi
pismeny, jestlize jsou chapany v jedine¢ném a katolickém vyznamu.

Kdyz Bible neni citovana podle katolického liturgického prekladu,
byva to zvyraznéno uvedenim zkratky toho pouzitého.

Katechismus katolické cirkve, Bible a nékteré cirkevni dokumenty
jsou zde citovany presné podle dostupnych ¢eskych online preklada.


https://www.wikipedia.org
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Ostatni citace jsou prelozeny z angli¢tiny, nékdy i s prihlédnutim
k dalsim existujicim jazykovym verzim.
Také je dobré mit na paméti, ze papezové jsou nékde uvadéni
pod svymi obcanskymi jmény, naptiklad v rejstiiku a v referencich.
Slovo Bih je zde podle kontextu pouzivano bud vagné pro jakousi
nejvyssi osobni bytost, ktera stvorila svét, nebo konkrétnéji pro Boha
filozofu ¢i kiestanskych teologu.

Uvod

Ateistické spolky kdysi platily na bocich anglickych autobusa zarivé
reklamy se znénim: ,,Buh pravdépodobné neexistuje. Tak se prestante
bat a uzivejte si zivota.”

No, mohli bychom to zkusit. Ale vSe asi nebude tak jednoduché,

Jestlize zadny Blh neexistuje, pak musime pripustit — jakkoli to
muze byt nepiijemné — Ze na svété a bytostech, které ho obyvaji, neni
nakonec nic zvlastniho. Lidstvo je pouhym produktem ndhodného
a nesmyslného kosmického procesu, pouhym vysledkem spoluptso-
beni ¢asu, hmoty a nahody. Podle ateistii jsme jen shlukem chemikalii
a vysledkem jejich reakci. Muzeme predstirat, ze zivot ma smysl, ale
bude to pouhy sebeklam. Nakonec na ni¢em nezalezi.

Vystizné to vyjadril slavny ateisticky filozof Bertrand Russell:
,Clovék je produktem pii¢in, které nepiedvidaly, jakého cile dosah-
nou; [...] jeho vznik, vyvoj, nadéje a obavy, lisky a vira jsou jen
vysledkem ndhodnych kolizi atom; [. ..] zddné nadSeni, zddné hrdin-
stvi, zddnd intenzita myslenek a citi nemutze uchovat individudlni
Zivot az za hrob; [...] vSechna prace véki, viechna oddanost, vSechna
inspirace i vSechen poledni jas lidského génia jsou urceny k zaniku
v obrovské smrti sluneéni soustavy a [...] cely chrdm lidskych tspé-
chtt skonéi pohiben pod troskami zniceného vesmiru. Pokud to vse
neni zcela nepochybné, je to aspon tak jisté, ze zadna filozofie, ktera
to odmitd, nemtize obstat 0

Ta autobusova reklama je jen jednim z prikladi neddvné viny
antievangelizace ze strany nové a agresivni formy neviry. Takzvani
novi ateisté jako Richard Dawkins a |Christopher Hitchens by svou
horlivosti zahanbili i toho nejzapalenéjsiho evangelizatora.


https://en.wikipedia.org/wiki/Atheist_Bus_Campaign
https://en.wikipedia.org/wiki/Atheist_Bus_Campaign
https://cs.wikipedia.org/wiki/Bertrand_Russell
https://cs.wikipedia.org/wiki/Nov%C3%BD_ateismus
https://cs.wikipedia.org/wiki/Richard_Dawkins
https://cs.wikipedia.org/wiki/Christopher_Hitchens

OTAZKA 2 4

Chovam velké sympatie k lidem, ktefi v Boha nevéfi. Sam jsem
byl kdysi jednim z nich. Dlouho jsem od nikoho nedostal uspokojivou
odpovéd na své otazky a obavy. Uz jsem ji ale nasel a zjistil jsem, ze
dobré argumenty pro Bozi existenci skutecné existuji.

Na nasledujicich strankach si predstavime solidni teistické odpo-
védi na dvacet béznych otazek a namitek, které vznaseji ateisté a se
kterymi jsem kdysi zdpasil i ja&. At uz jste jakéhokoli presvédceni,
upiimné doufam, Ze vam tato publikace pfi studiu otdzky Bozi exis-
tence pomiuze.

Ostatné neni vetsi otazky.

1. Ateismus nic netvrdi, takZe ho neni tfeba dokazovat. Dukazni
bfemeno je vzdy na strané teisty.

Pojem teismus| pochédzi z feckého slova pro Boha (theos) a oznacuje
nazor, ze Buh existuje. Podobné ateismus| je nazor, ze Buh neexistuje.
Ateismus je tedy tvrzeni o poznéni, a nikoli pouhy nedostatek viry.
Jinak feCeno, ateista je ten, kdo existenci Boha odmitd, nikoli ten, kdo
si Bozi existenci neni jisty nebo kdo ceka na dalsi dikazy. Takového
clovéka zpravidla oznacujeme slovem Jagnostik.

Nékteri ateisté chtéji nové definovat ateismus jako néco podob-
ného agnosticismu, aby nemuseli sviij postoj dokazovat. Tim jen pri-
znévaji slabost svych argument proti Bozi existenci. Kdyby je pova-
zovali za presvédcivé, vénovali by nejspis méné casu predefinovavani
slov.

Dukazni bfemeno musi vzdy nést ten, kdo se snazi druhého pre-
svédcéit o svém postoji. Pokud chci nékoho presvédéit, ze teismus je
pravdivy, pak nesu dikazni bremeno ja. Pokud ateisté chtéji nékoho
presvédcit, ze ateismus je pravdivy, pak pro to zase musi nabidnout
dtkazy oni.

2. Nemohu dokéazat ateismus, protoze nelze dokazat, Ze néco ne-

existuje. To bych musel znat vSechno, co existuje, a prokazat, ze

nic z toho neni Bih, cozZ je lidsky nemozné.

Neexistenci néceho samozrejmé dokazat lze a bézné se to déla.
Muzete treba dokézat, ze neexistuji prvocisla konéici nulou, trvale

horici snéhové vlocky nebo zivi mamuti ve vasi blizkosti.


https://rg-encyklopedie.soc.cas.cz/index.php/teismus_(JKI-K)
https://cs.wiktionary.org/wiki/ateismus
https://cs.wiktionary.org/wiki/agnosticismus
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Nemusite zkoumat vSechno, co existuje, abyste dokazali, ze zadny
Buh neni. Pokud je myslenka Bozi existence nesmyslné, jak Casto
prohlasuji ateisté, pak by to mélo jit dokazat logicky, podobné jako
vyse uvedend tvrzeni.

Jestlize ale existence Boha nesmyslnd neni, pak by mél ateista
predlozit vérohodné argumenty, pro¢ ma vérici ¢lovék dospét k za-
véru, ze Bih neexistuje. A také by mél presvédéivé vyvratit vsechny
zndmé argumenty pro jeho existenci.

Tradi¢ni argumenty pro Bozi existenci nejsou typu ,,Nemuzete do-
kazat, ze Blih neexistuje, a proto musi existovat!“. Spise nabizeji pozi-
tivni davody, pro¢ vérit v Boha coby stvoritele a architekta vesmiru,
puvodce a garanta univerzalnich moralnich zdkont nebo tfeba nutné

vy

3. Krestané nékdy tvrdi, Ze zdkladem mordlky je Bah. Ale ne-
muze byt ateista stejné dobry c¢lovék jako nékdo vérici?
Ovsemze se ¢lovék muze ridit néjakym osobnim nebo spolecenskym
moralnim kodexem, i kdyz v Boha nevéri. Bez Boha by vsSak neexis-
toval zaklad pro objektivni moralku, ktery by vysvétloval, pro¢ jsou
nékteré ¢iny spravné nebo Spatné bez ohledu na nééi minéni nebo
jednani.

S tim souhlasi i mnoho ateistt, naptiklad francouzsky ateisticky
filozof |Jean-Paul Sartre, podle kterého je ,krajné neprijemné, ze Buih
neexistuje, protoze tim mizi veskera moznost nalézt hodnoty ve sro-
zumitelném nebi*<

Jini ateisté s tim vSak nesouhlasi a obvykle argumentuji jednim
ze dvou zpusobu. Neékteri tvrdi, ze neexistuji zddné objektivni pravdy
a ze moralka je prosté relativni. Podle nich ani velké zlociny jako ho-
lokaust nebo muceni malych déti nejsou $patné objektivné, ale jen
z jejich subjektivniho pohledu. Pokud jste ale vnitiné presvédceni
o tom, ze takové skutky jsou zlé bez ohledu na to, co si kdo mysli,
pak na vas takova argumentace nebude fungovat. Dalsi ateisté ar-
gumentuji tak, ze objektivni morélka sice existuje, ale nema oporu
v Bohu. (Tento argument bliZe prozkoumédme v odpovédi na otdzku

¢.[)


https://cs.wikipedia.org/wiki/Jean-Paul_Sartre

OTAZKA 5 6

Konecné jsou i ateisté, ktefi nejsou konzistentni ve svych nézorech:
jednou uznéavaji, ze v jejich svétondzoru neni pro objektivni moralku
misto, ale jindy se zase vyjadiuji tak, jako by dobro a zlo redlné
existovaly. Napftiklad slavny ateista |Richard Dawkins piSe: ,Vesmir,
ktery pozorujeme, ma presné ty vlastnosti, které bychom meéli oce-
kavat, pokud v ném opravdu neexistuje zadny zamér, zadny ucel,
74dné zlo, zadné dobro, nic nez slepé a nelitostnd lhostejnost & Zsro-
ven vsak podle néj lze tvrdit, ze ,vira je jedno z nejvétsich svétovych
zel, srovnatelné s virem nestovic, ale hitfe vymytitelné“d Tak jak to
je? Existuje zlo, nebo ne?

Ateisté tedy mohou byt z moralniho hlediska dobrymi lidmi. Né-
kteri z nich jsou jisté moralnéjsi nez nékdo, kdo v Boha vétri. OvSem
stale je tieba objektivni zaklad pro objektivni moralku, ktery ateis-
ticky svétondzor neposkytuje, ale ten kiestansky ano, a to v podobé
dobrého a autoritativniho Boha.

4. Jak muze existovat Bth, kdyZz je nabozenstvi ve svété nejvét-
$im zdrojem nenavisti, nesnasenlivosti a nasili?

Toto tvrzeni je evidentné nepravdivé® Ale i kdyby nebylo, je tieba
si uvédomit, ze ucinky ¢i dusledky néjakého nazoru na spole¢nost
nevypovidaji o tom, zda je tento nazor pravdivy.

Napriklad sovétsky diktator |Josit Stalin/stal v cele ateistického re-
zimu, ktery zabil miliony lidi. To byl obrovsky zlocin proti lidskosti,
ale nemuzeme z toho automaticky vyvozovat, Ze ateismus je neprav-
divy, a ze tedy Bth existuje. Stejné tak nemuzeme povazovat zloCiny
spachané v Bozim jménu za dukaz toho, ze Blih neexistuje.

5. Vérici se malo staraji o lidi na zemi, protoze se prilis soustredi
na nebe.
Tato namitka ztraci na sile, kdyz si uvédomime, ze mnoho véricich
lidi povazuje posmrtny zivot za tizce propojeny s zivotem pozemskym.
V dusledku toho je jejich vira v nebe (a peklo) také silnou motivact
ke konani dobra na tomto svété.

Naprtiklad Bible zdiraznuje, ze soucasti nabozenské viry je konani
dobrych skutkt zde na zemi. Treba v podobenstvi o ovcich a kozlech


https://cs.wikipedia.org/wiki/Richard_Dawkins
https://cs.wikipedia.org/wiki/Josif_Vissarionovi%C4%8D_Stalin
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(Mt 25:31-46)) posild Jezis do vécéného zZivota ovce, které milovaly své
blizni, ale pry¢ do vééného trapeni kozly, ktefi tak necinili.

Proto také katolickd cirkev konala po celou dobu své existence
obrovské pozemské dobro: sytila hladové, starala se o nemocné, po-
mahala chudym a bojovala proti nespravedlnosti. Kiestané tak zakla-
dali prvni skoly, nemocnice, charitativni organizace a dalsi instituce
zamé&Fené na zlepSovani pozemského zivotad

Vira, ze Bih nam prikdzal pomahat druhym lidem, protoze jsou
stvoreni k jeho obrazu a maji velkou vnitini hodnotu, a odpovida-
jici presvédceni, Ze je Spatné neposlouchat Boha jakoZzto vSemocnou
a moralné dokonalou bytost, jsou mocnymi podnéty ke konani dobra
i za cenu velkych osobnich obéti!

Naopak ateismus muze lidi vyrazné odrazovat od konani dobra
pro druhé, zejména takového, které je spojeno s vysokymi osobnimi
naklady. Kdyby totiz byl ateista ve svych zasadach dusledny, pak by
podobné jako (ateisticky) védec |Victor Stenger uznal, Ze ,,Zemé neni
o nic vyznamnéjsi nez jediné zrnko pisku na obrovské plazi«d

A kdyby byl ateismus pravdivy, pak bych s tim souhlasil. Zemé,
a to i s lidmi, by byla v koneéném dusledku bezvyznamnd a Zivot
by nemél zadny smysl. Pro¢ by pak mél ¢lovék travit cas a ener-
gii kondnim dobra pro nékoho jiného nez pro sebe? Jak pisi Peter
Kreeft a Ronald Tacelli: ,,Starost o nebeské véci neznehodnocuje ani
nesnizuje starosti o ty pozemské, stejné jako starost téhotné zeny
o budoucnost jejiho ditéte neznehodnocuje, nesnizuje ani nerozpty-
luje jeji starosti o jeho pritomnost. Pokud by vérila, ze se jeji dité
narodi mrtvé, anebo to pfimo chtéla (tj. kdyby zamyslela podstoupit
potrat), potom by pro ni Zivot toho ditéte ztratil cenu a prestala by se
o néj starat. Pokud vérime, ze zivot konci smrti jako jakysi vesmirny
potrat, pak o néj budeme pecovat ne vice, ale méné, nez kdyz vérime,
7e jde o tehotenstvi, které porod{ véénost ‘8

Vv

samoziejmé nic netrika o pravdivosti jejich presvédceni.


https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Mt&kap=25&v=31&kv=46&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v31
https://en.wikipedia.org/wiki/Victor_J._Stenger
https://cs.wikipedia.org/wiki/Peter_Kreeft
https://cs.wikipedia.org/wiki/Peter_Kreeft
https://www.goodreads.com/author/show/91655.Ronald_K_Tacelli
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6. Neni od vas arogantni si myslet, Ze vase nazory jsou jediné
spravné, zatimco vsichni ostatni se naprosto myli?

Predevsim bychom si méli uvédomit, ze vsichni lidé si mysli, ze pravé
jejich nazory jsou jediné spravné. Kdyby si to nemysleli, nezastavali
by je. Mysli si to i ¢lovék, podle néhoz je ,arogantni si myslet, ze vase
nazory jsou jediné spravné, zatimco vsichni ostatni se naprosto myli*
Ve skutecnosti neni nic arogantniho na tom, ze mate dobré divody
pro své presvédcéeni. Stejné jako teisté véri, ze Buh skutecné existuje
a ze se myli vSichni ti, kdo to popiraji, tak i ateisté véri, ze oni maji
pravdu v tom, ze Blih neexistuje a ze se myli vSichni teisté.

Také je treba uznat, ze vétsina teistti si nemysli, ze ,vSichni ostatni
se naprosto myli“. Ackoli jako kiestan nemohu souhlasit s jinymi na-
bozenstvimi v tom, co tvrdi v rozporu s kfestanstvim, mohu souhlasit
s tim, Ze jsou v nich zrnka pravdy, Casto i poCetna a dulezita. Na-
priklad souhlasim s islAmem v tom, Ze existuje jeden Buh, i kdyz uz
se s muslimy neshodnu na tom, jaky je a jakym zpusobem se lidem
zjevil.

Naproti tomu ateista musi vérit tomu, ze zasadni tvrzeni vsech
nabozenstvi jsou naprosto nepravdiva a ze jsou na omylu vsichni ti,
kdo jim véri. Musi zastdvat ndzor, ze pravdu o Bohu maji pouze
ateisté a ze drtiva vétsina lidi, ktefi kdy zili na této planeté, se zcela
mylila v tom, co je pro zivot nejdilezitéjsi.

Co vam zni tolerantnéji?

7. Jak muzeme vérit v Boha bez védeckych diukaza?

Véda je metoda pro objevovani pravdy o prirozeném svété. Nemd
vSak co Tici o vécech mimo néj, které nelze pozorovat ani testovat.
Napriklad zddné zkoumani hmotného svéta nemuze vyvratit duchovni
pravdy, jako tfeba existenci nehmotného Boha. I kdyby véda jednou
vycerpavajicim zpusobem popsala cely vesmir, stejné by o ném nezjis-
tila, pro¢ viibec existuje a proc¢ se fidi né¢jakymi prirodnimi zédkony.
Pékné to shrnul evoluéni biolog a ateista Steven Gould: ,[V]éda
zkratka nemtze (svymi legitimnimi metodami) rozhodnout ohledné
mozného Boziho dozoru nad ptirodou. Ani ho nepotvrzujeme, ani ho
nevyvracime, prosté se k nému jako védci nejsme schopni vyjadiit &


https://cs.wikipedia.org/wiki/Stephen_Jay_Gould
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Skutecna véda si uvédomuje své hranice. Nézor, ze véda muze
nebo ma poskytnout odpovéd na kazZdou otdzku, neni védecky, ale
patii k pomylené filozofii zvané |scientismus, podle které bychom ne-
méli povazovat za pravdivé nic, co nemuzeme védecky dokéazat.

Védecky dokéazat ale nejde mnoho dulezitych véci:

— Zakony logiky a matematické axiomy. Ty véda pouze predpoklada.
— Metafyzické pravdy, napiiklad realitu vnéjsiho svéta nebo to, Ze
vesmir nevznikl pfed péti minutami tak, aby se jevil stary a abychom
méli vzpominky na minulost, ktera se nikdy nestala. Je rozumné tomu
vérit, ale nelze to védecky dokéazat.

— Moralku, napriklad Ze mame povinnost pomoci ditéti umirajicimu
hladem nebo ze nacistické koncentracni tabory byly zlé. Dobro a zlo
nejsou néco hmotného, a proto jejich existenci a povahu neni mozné
védecky zkoumat.

Navic ani sdm scientismus neni védecky prokazatelny, a proto
bychom ho neméli povazovat za pravdivy ani podle néj samotného.
Je to jen filozoficka teze, kterou nelze ovérit zadnym pozorovanim ani
experimentem. VSechna tvrzeni typu ,,Neméli byste vérit nicemu, co
neni védecky dokazano“ totiz vyjadiuji hodnotovy soud (co bychom
méli ¢ neméli délat), takZe spadaji do oblasti etiky a mordlky. A uz
jsme si ukédzali, ze véda nemize ovérit existenci nehmotnych moral-
nich pravd.

Scientismus je tedy nejen mylny, ale i vnitiné rozporny, protoze
popira sam sebe.

8. Jak je to s evoluci? Neni to snad védecka teorie, ktera popira
Bozi existenci?
Evolucni teorie nabizi vysvétleni vzniku a vyvoje zivota na Zemi.
Tvrdi, ze existovalo dlouhé obdobi, v némz prirodni procesy daly
vzniknout zivotu, a ze ten se v prubéhu casu z generace na gene-
raci méni a prizpusobuje, aby obstal v promeénlivém prostiedi, ¢imz
vznikaji nové zivotni formy. Podle evolu¢ni teorie dal tento proces
vzniknout vSem riznym formam zivota na Zemi, véetné c¢loveéka.

At uz je to pravda, nebo ne, rozhodné to Bozi existenci nijak nevy-
lucuje. Blih coby vSemocny stvoritel jisté muze tvorit rychle i pomalu
a ptrimo i skrze zprostredkujici procesy. Klidné mohl stvorit vesmir na-
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hle ve velkém tfresku a pak ho podrobit dlouhému, pomalému vyvoji,
ktery dal vzniknout hvézdam, planetdm a nakonec i Zivotu. Protoze
to vse sam Tidi a udrzuje v chodu, muze do toho také zasahovat,
naptiklad kdyz tvori lidskou dusi nebo kona zazrak.

Evoluce je jednim ze zpusobt, jak vysvétlit vznik a vyvoj zivota.
Stejné jako véda sama ale ani ona neni schopna odpovédét na otézku,
pro¢ vubec existuje vesmir s piirodnimi zdkony, které umoznuji evo-
luéni procesy.

Jako jakési analogie ndm miuze poslouzit slavny anonymni obraz
zvany |Vysebrodskd madona. Predpokladejme, ze jsem po jeho di-
kladném védeckém zkoumani dospél k zavéru, ze je vysledkem sra-
zek barev a platna, které postupné vedly od nerozlustitelnych tvart
a barevnych skvrn ke krasnému obrazu zeny s détatkem. Takovy ten
obraz skutecné je a tak také vznikal, takze moje analyza by byla
spravnda. V zadném pripadé vsak nevyvraci existenci malife coby au-
tora té malby ani ho necini zbyteénym. A co se jevi jako rozumnéjsi:
ze ke stretim barev a platna dochazelo ndhodné, dokud nevzniklo
mistrovské dilo, nebo Ze byly fizeny néjakou inteligenci?

Uvazte jesté jednu véc. Kdybychom byli produktem ndhodnych
evolucnich procesti, aniz by je nékdo ridil, pak bychom méli dobry
divod pochybovat o svych mentédlnich schopnostech, aspon co se po-
znani pravdy tyce. Pro¢? Protoze podle biologi ma evolucni vyvoj
poméhat s prezitim, a ne s tvorbou pravdivych nazort. Pro¢ bychom
pak ale méli vérit tomu, Ze jsme jen produktem c¢isté ndhodnych
faktord, kdyz pravé podle takového nazoru nejsou mentalni procesy,
které k nému vedou, na vytvareni pravdivych nazort zaméreny?

7da se, ze i Charles Darwin|si tento problém uvédomoval, protoze
napsal: ,[S]tdle ve mné vyvstavaji strasné pochybnosti, zda nézory
lidské mysli, kterd se vyvinula z mysli nizsich zivocichti, maji viibec
néjakou hodnotu nebo vérohodnost. Véril by snad nékdo nazortim
opiéf mysli, pokud v takové mysli viibec néjaké jsou? 0

Ateista by na tuto ndmitku mohl odpovédét spekulaci, ze prav-
divé nazory zvysuji Sanci na preziti, a proto evoluce dava vzniknout
tvorum, jejichz mysl je na poznavani pravdy zamérena. Takova od-
povéd ale problém nefesi, protoze bychom samoziejmé mohli prezit
miniméalné stejné dobre, i kdybychom si postupné vytvareli spoustu
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nepravdivych ndzort na to, co s nasim prezitim nesouvisi (napfiklad
na atomovou strukturu véci kolem nés).

Jestlize ale Buh ridil evoluci lidské mysli tak, aby byla zamérena
na jeho poznavani, a tedy na poznavani pravdy, pak takové obavy
o dtveéryhodnost a uzitecnost lidské mysli mit nemusime.

9. Neni evoluéni teorie v rozporu s tim, jak Bible popisuje stvo-
reni svéta?

Bible obsahuje mnoho riznych literarnich styli. Na jejich strankach
najdeme historii, poezii, proroctvi, podobenstvi a dalsi literarni zanry.
To neni prekvapivé, protoze se nejedna ani tak o knihu, jako spise
o knihovnu, konkrétné o soubor sedmdesati t¥i knih napsanych v rtz-
nych dobéch riznymi lidmi.

Proto je dilezité, abychom v Bibli spravné rozpoznali jednotlivé
druhy literatury a to, co se ndm snazi sdélit. Bylo by napiiklad chybou
chapat vSechny biblické symboly a literarni prostfedky tak, jako by
vzdy prezentovaly pravdu a historii zptisobem, na ktery jsme v nasi
kultute zvykli.

Jesté méné bychom méli od Bible ocekévat, ze se jeji vypovédi
budou shodovat s modernimi védeckymi zptisoby vyjadfovani. Marné
bychom v ni napiiklad hledali védecky popis stvoreni, protoze Bible
nikdy nebyla zamgyslena jako ucebnice kosmologie. To neznamena,
ze se Bible pri popisu stvoreni svéta myli, prosté ho popisuje jinym
zpusobem a za jinym tc¢elem nez moderni véda. Podle Katechismu ka-
tolické cirkve [32] se v prvnich tfech kapitoldch knihy Genesis ,slav-
nostnim jazykem [...] [vyjadiuje] pravda o stvoreni, o jeho ptivodu
a o jeho cili v Bohu, o tom, Ze m4 tad a je dobré, o povolani ¢lovéka
a koneéné o dramatu hiichu a o nadéji na spasu® (KKC 289).

Svaty Augustin to vyjadfil takto: ,,[V] evangeliu necteme, ze Pén
tekl: ,Posilam vam Ducha svatého, aby vas poucil o béhu slunce a mé-
sice! PFece jen chtél z lidi udélat kiestany, a ne astronomy 0

Katolicka cirkev je oteviend myslence starého vesmiru a pred-
stave, ze Buh pouzil evoluci jako soucast svého planu na stvoreni Zi-
vota. Konkrétné tieba Katechismus katolické cirkve [32] k tomu Fika:
»Problém puvodu svéta a clovéka je predmétem cetnych védeckych
badani, kterda mimoradné obohatila nase védomosti o staii a rozmeé-
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rech vesmiru, o vzniku zivych forem, o objeveni se clovéka. Tyto
objevy nés tim vice vybizeji k obdivu velikosti Stvoritele, k tomu,
abychom mu dékovali za vSechna jeho dila a za nadani a moudrost,
kterou dal védcim a badatelum.“ (KKC 283)

Jak to vyjadril Joseph Ratzinger (pozdéjsi papeZ Benedikt XVT.),
biblicky pribéh o stvoreni ¢lovéka ,nevysvétluje, jak lidé vznikaji, ale
spiSe to, ¢im jsou. [...] A naopak, evolu¢ni teorie se snazi pochopit
a popsat [jejich] biologicky vyvoj. [...] Potud se zde setkdvame se
dvéma realitami, které se vzdjemné dopliiuji, a nikoli vyluéuji“I3

Poznéani toho, ze biblické zpravy o stvoreni svéta je tfeba chépat
s ur¢itymi nuancemi, neni nové. Uz kiestansti autori z prvnich staleti
naseho letopoctu, 1500 nebo i vice let pred Darwinem) vidéli Sest
biblickych dnt stvoreni jako néco jiného nez ctyriadvacetihodinové
casové useky.

Napiiklad [Origenés z Alexandrie| za¢atkem tietiho stolet{ nageho
letopoc¢tu poukazal na to, ze den a noc byly podle biblického podani
stvoreny prvni den, zatimco slunce az ¢tvrty. Protoze lidé ve staro-
véku védéli stejné dobre jako my dnes, ze pritomnost ¢i nepritomnost
slunce na obloze je tim, co urcuje den a noc, usoudil z toho, zZe se zde
Bible vyjadtfuje obrazné a neptedklada doslovnou chronologii. Kon-
krétné napsal: ,Nepredpokladam, ze nékdo pochybuje o tom, Ze tyto
véci obrazné vyjadiuji urcitd tajemstvi a ze se ten pribéh odehral
zdanlivé, a ne doslova. L3

Lidé ve starovéku si davno pred ptrichodem moderni védy uvé-
domovali, ze biblicky pfibéh o vzniku svéta a clovéka nevyzaduje,
abychom si mysleli, Ze svét byl stvoren presné za Sest Ctyriadvaceti-
hodinovych dni nebo ze ¢lovék vznikl z prachu. To pouze moderni
skeptici a protestant$ti fundamentalisté se snazi Bibli vnutit tento
novy a doslovny vyklad.

10. Vy teisté rikate, ze Bah musi existovat, protoze vSechno po-
trebuje svou pric¢inu. Ale pak ji prece potrebuje i sim Buh, nebo
ne?

Teisté netvrdi, ze potfebuje pri¢inu tplné vsechno, ale jen vSechno
to, co zacalo existovat, tj. co wvzniklo v urcitém casovém okamziku.
Nebo to, co existovat nutné nemust.
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Podle tradi¢ni teistické definice je ale Bith véény neboli nadca-
sovy a existuje mimo Cas, takze nezacal existovat v néjakém konkrét-
nim ¢asovém okamziku, a tak zadnou pfi¢inu pro svij vznik nepotie-
buje. A nepotfebuje ani zaddny duavod pro svou existenci, protoze je
podle téze definice bytost, kterd existovat musi.

Podle nasich pozorovani se ale zda, ze naopak vSechno hmotné
ve vesmiru kolem nas svij pocatek v Case ma a muze i neexistovat,
a proto to pri¢inu pro svij vznik i existenci potrebuje.

Buh muze byt koneCnou vysvétlujici pri¢inou toho vseho, pro-
toze on sam zadné dalsi vysvétleni nevyzaduje. Otazka ,, Kdo stvoril
Boha?“ je totiz nesmyslna, stejné jako otazka ,,Kdo stvofil nestvore-
nou bytost?“.

11. Mohl by Buh stvorit tak tézkou skalu, Ze by ji ani on sam
nedokazal uzvednout? At uZ je odpovéd jakakoli, dokazuje to, Ze
myslenka vSsemohouciho Boha je vnitiné rozporna.

Veérici skuteéné zastavaji nazor, ze Bth je vSemohouci neboli vse-
mocny. To ovSem neznamend, ze Bih muze udélat cokoli, ale to, ze
muze udélat vSechno, co je logicky mozné.

Ne vsechno je logicky mozné. Naptiklad zadny umélec by nedokéa-
zal nakreslit pétisténnou krychli nebo ¢tyrstranny trojihelnik. O ta-
kovych vécech muzeme mluvit, ale to jeSté neznamena, ze jsou mozné.
To pouze kombinujeme slova zpiisobem, ktery nedava zadny smysl.
Takové objekty nemohou odpovidat nicemu ani ve skutecnosti, ani
v nasi fantazii. Ani vSemocny Bth by je nemohl stvorit. Jsou logicky
nemozné.

Otéazka, zda vSemohouci bytost muze vytvorit skalu prilis tézkou
na to, aby ji uzvedla, je dalsim takovym ptikladem. VSemohouci by-
tost disponuje nekone¢nou neboli neomezenou silou, takze zadna sila
nemuze byt vétsi, ani tiha néjaké skaly. Je to stejné nesmyslna otazka
jako ,Muze Buh fialovy toaster gremlin sk¥in?“ Ptame-li se, zda Bih
néco muze, musi to byt néco smysluplného.

Stejné jako vsemocny Buh nemtze prekonat svou vlastni moc,
nemuze ani svrchované dobry neboli vSedobry Btih délat véci, které
jsou v rozporu s jeho dobrotou, jako naptiklad konat zlé skutky nebo
k nim vést druhé. To je také logicky nemozné.
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Neschopnost Boha délat nemozné v zadném pripadé neznamena,
ze by byl rozporny, a proto logicky nemohl existovat.

12. Jak muzete vérit ve vSemohouciho a vSsedobrého Boha, kdyz
je ve svété tolik zla?

Problém zla je nejvétsi emociondlni prekazkou viry v Boha. Nezdd
se nam, ze by Bih mél nechat lidi trpét. Myslime si, ze my bychom
néco takového na Bozim misté nedopustili.

Ateisticky filozof|John Mackie| tvrdil, Ze vira v Boha je iracionalni,
protoze kdyby Buh existoval a byl vsevédouci, védél by, Ze na svété
existuje zlo; kdyby byl vSemocny, mohl by mu zabranit; a kdyby byl
vsedobry, pak by mu zabranit chtél. Skutecnost, ze zlo ve svété stile
existuje, pry odporuje nékteré z téchto Bozich vlastnosti a dokazuje,
ze Bth je fiktivni, ignorantni, impotentni nebo zlomyslny.

Jakkoli intenzivné ten problém zla sami pocitujeme, nepredsta-
vuje silnou intelektualni ¢i logickou prekazku Bozi existenci. Mackie
se totiz mylil a existence Boha se s existenci zla navzajem nevylucuje.
Podivejme se blize na tii Bozi vlastnosti, které jmenoval.

I kdyz je Blh vSemohouci, stejné nemtze délat to, co je logicky
nemozné, jak jsme si uvedli u predchozi otdzky ¢. [II} Pokud stvoril
bytosti se svobodnou viili, které jsou schopny se rozhodovat mezi
dobrem a zlem, nemuze je poté nutit, aby si svobodné volili pouze
dobro, protoze vynucend volba neni svobodnd.

Jestlize je Bih vsevédouci, pak ma nekone¢né poznani a vi toho
mnohem vice nez my. To znamend, ze ve skutecnosti mize mit dobré
divody pro to, aby dopustil i néco jako zlo a utrpeni, které se nam
zdaji nevysvétlitelné.

My méame jen omezeny nadhled a casto nezname ani véci opravdu
dilezité. To, co se nam zda jako tragédie, muze pozdéji prinést mnoho
dobra a naopak to, co se nam zdéa dobré, se mtuze pozdéji jevit tplné
jinak. Dobfe to ilustruje piiklad ditéte, které rodic¢e vedou k 1ékari
na oc¢kovani. Pichnuti jehlou ho boli a nedokaze pochopit, pro¢ jeho
vlastni rodice dovoluji, aby mu lékai takto ublizoval. Nechéape, ze
ockovani pomaha predchazet mnohem vétsimu utrpeni v podobé za-
vazné nemoci. Neni schopno vnimat vétsi dobro.
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Vsevédouci Bth vsak mutze mit i pro bolest a utrpeni dobré di-
vody, o kterych my nic netusime. A tak muze existenci zla dopoustét
kvuli své vSevédoucnosti, a nikoli ji navzdory.

A jak je to s Bozi dobrotou? Kdyz o ni premyslime, musime
byt opatrni, abychom Bohu nepodsouvali nase nedostateéné chapani
toho, co to dobrota je. Varuje pfed tim i anglicky spisovatel |Clive
Lewis: ,,Pod pojmem Bozi dobrota si dnes predstavujeme témér vy-
hradné jeho laskyplnost a v tom mame moznad pravdu. A laskou
v tomto kontextu vétSina z nds mysli laskavost. [...] Co by nas sku-
tecné uspokojilo, by byl Btih, ktery by o vSem, co radi délame, rekl:
,Co na tom zalezi, hlavné ze jsou spokojeni.’ Ve skutec¢nosti nechceme
v nebi ani tak Otce, jako spis dédecka — senilniho dobréka, ktery, jak
se Tika, ,mé rad, kdyz se mladi lidé bavi‘ a jehoz planem pro vesmir
by bylo jednoduse to, aby se na konci kazdého dne mohlo po pravdé
fci: VSichni se dobfe bavilis“dd

Navic vétsina teistt véri, ze Buth nas stvoril nejen proto, abychom
byli docasné stastni v tomto zivoté, ale hlavné kvili tomu, abychom
s nim byli vééné stastni v tom pristim. Jeho svrchovanou dobrotu
bychom tedy neméli posuzovat ani podle nasich omezenych lidskych
méfitek dobra, ani podle toho, co se déje pouze na tomto svété.

S pomoci vSech téchto argument uz neni tézké uznat, ze vSemo-
houci, vsevédouci a vsedobry Stvofitel mize mit dobré divody, aby
u lidi toleroval zneuzivani svobodné viile, které vede ke zlu a utrpeni.
Nemusime vSechny jeho duvody znéat, ale tusime, Ze v nich dilezitou
roli hraje nase svoboda, véetné schopnosti rozhodovat se pro dobro
podle vlastni svobodné viule. Vidime, ze Bih diky své moci a vSevé-
doucnosti dokaze zlo vyuzit k dobrému zptisobem, ktery my ve své
omezenosti nejsme vzdy schopni pochopit. S virou a svatym Pavlem
tak mtzeme fici: ,Vime, ze tém, ktef{ miluji Boha, vSecko napomahd
k dobrému (Rim 8:28)

Vsimnéte si, ze o zlu a utrpeni ma smysl hovorit pouze v ob-
jektivnim moralnim ramci. Jinak bychom totiz mohli mluvit pouze
o osobnich pocitech, zdanich a preferencich. Uvazovany problém tak
predpoklada existenci objektivniho zla, a tedy i objektivniho dobra,
proti kterému to zlo z definice pusobi, a tudiz i objektivni moralky,
ktera nam rika, co to dobro a zlo je. OvSem existence objektivnich


https://cs.wikipedia.org/wiki/Clive_Staples_Lewis
https://cs.wikipedia.org/wiki/Clive_Staples_Lewis
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=R&kap=8&v=28&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v28

OTAZKA 13 16

moralnich zdkoni poukazuje na jejich dokonalého a neménného za-
konodérce, takze problém zla Bozi existenci nevyvraci, ale naopak
neptrimo potvrzuje. Vice si o tom fekneme pozdéji u otazky ¢.

Miuze nam byt zdhadou, pro¢ vsedobry Bih zlo a utrpeni do-
pousti, ale z pohledu teisty to muze mit sviij smysl a Bih muze na-
konec nastolit spravedlnost a vytézit z utrpeni tohoto Zivota mnoho
dobrého.

13. Pro¢ by Buh lasky a milosrdenstvi odsuzoval lidi do pekla?

Mnoho teist patii k ndbozenstvim, podle kterych existuje v posmrt-
ném zivoté i misto ¢i stav vécného trestu neboli peklo. Neni prijemné
veérit v jeho existenci, ale to ani v existenci zla, jehoz sluéitelnost
s Bozi existenci jsme si uz vysvétlili u otazky ¢. Nyni si to uka-
zeme i pro peklo.

Peklem ovSem nemyslime néjakou jeskyni hluboko v zemi, kam
se lidé chodi smazit. Bible ho sice popisuje pfirovnanimi k temnoté
a ohni, ale tyto obrazy poukazuji na utrpeni téch, ktefi Boha, jenz
je zdrojem veskerého stésti, nakonec odmitnou. V tomto smyslu se
vyjadril i papez |Jan Pavel I1.| podle kterého ta prirovnani ,ukazuji
naprostou frustraci a prazdnotu zivota bez Boha. Peklo neoznacuje
ani tak misto, jako spiSe stav téch, ktefi se svobodné a definitivné
odloué¢i od Boha, zdroje veskerého Zivota a Stésti“™

Buh se nikomu nevnucuje a bude respektovat volbu téch, kteri se
od néj svobodné odlouci zptisobem svého zivota. Kdybychom vérili
v posmrtny zivot, ale chtéli bychom zavrhnout uceni o pekle, museli
bychom odmitnout i jeden z dalsich dvou bodu nasi viry: bud ze lidé
maji svobodnou vuli, nebo ze Bih je laska.

Buh ,,nechce, aby nékdo zahynul, naopak chce, aby se vsichni dali
na pokéni“ (2 Petr 3:9). Jestlize vsak lidé maji svobodnou vuli, pak
existuje moznost, ze Bozi lasku odmitnou. Dalo by se tedy fici, ze
peklo nestvoril Blh, ale spise hrich. Pékné to vyjadril Clive Lewis:
»[N]akonec existuji jen dva druhy lid{: ti, ktef{ feknou Bohu ,bud viile
tva‘, a ti, kterym nakonec Buh fekne ,bud vile tva‘. Vsichni, kdo jsou
v pekle, si to vybrali.‘

Mohli bychom byt v pokuseni si myslet, ze milujici Bih by nikdy
nemohl dopustit, aby lidé vééné trpéli v pekle. Ale peklo viibec neni
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v rozporu s existenci vSedobrého Boha, ktery nas miluje, ale naopak
je jejim nutnym dusledkem. Protoze Biuh je ldska, respektuje nasi
svobodu, jelikoz ldska nikdy neni natlakova. Kdyby nam nékdo svou
lasku vnucoval, nebyl by dokonale milujici, a tudiz by to nemohl byt
Buh.

14. Proc¢ se Buh ve Starém zékoné jevi jako kruty soudce, zatimco
v Novém zikoné jako pacifista?

Je pravda, ze Stary zdkon obsahuje fadu epickych piibéht o tom, jak
Buh soudi, tresta a zjedndva spravedlnost. Ale portréty Boha v obou
zéakonech nejsou tak odlisné, jak si lidé ¢asto mysli.

I v Novém zakoné Jezi§ pouziva dramaticky jazyk. Rekl by snad
pacifista na adresu toho, kdo uvadi druhé do pokuseni, ,,Bylo by
pro ného lépe, aby mu dali na krk mlynsky kamen a uvrhli ho do mofte,
nez aby svedl ke hiichu jednoho z téchto nepatrnych® (Lk 17:2)7 Nebo
prohlasil by pacifista ,Nemyslete si, Ze jsem prisel uvést na zem po-
koj; neprisel jsem uvést pokoj, ale meé* (Mt 10:34)7 A také Novy za-
kon pripomina Bozi soud a spravedlnost, viz napriklad Mt 25:31-46,
Zid 10:30, Rim 1:18 a Zj 20:12.

A naopak, kruty soudce by asi nefekl: I kdyby jak Sarlat byly
vaSe hrichy, vybili se jako snih. I kdyby se cervenaly jako purpur,
budou jako bild vina.“ (Iz 1:18) Ani by se o ném nepsalo, Ze je ,,otec
sirotkil, ochrance vdov* (Z 68:6). Ve skutecnosti se Bozi laska, dob-
rota, milosrdenstvi, laskavost, milostivost, shovivavost, slitovani nebo
soucit i ve starozakonnich textech zminuji opakované, viz napiiklad
Ex 34:6, Dt 4:31, Neh 9:17, Z 86:15, |Z 108:5, 7Z 145:8-9 a J1 2:13.

To neznamena, ze by v Bibli nebyly znepokojivé pasaze. Jsou tam.
Jak jim mame rozumét? Papez Benedikt XVI. se k této otézce vy-
jadril a vylozil elementarni zasady, které je tieba pfi ¢teni takovych
paséazi uplatnovat. Poukazal na to, ze ,,biblické zjeveni je hluboce za-
kotfenéno v déjinach. Bozi plan se zjevuje postupné a uskutecnuje se
pomalu v naslednych etapach i pres odpor lidi. Bith vyvolil lid a trpé-
livé ho vychovava. Zjeveni se prizpusobuje kulturni a moralni trovni
lidi vzdalenych epoch a referuje tedy o faktech a zvycich, napriklad
o podvodech, nasili a vrazdéni lidi, aniz by vyslovné poukazovalo
na jejich nemoralnost* (Verbum Domini| 42 |CZ).


https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=L&kap=17&v=2&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v2
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Mt&kap=10&v=34&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v34
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Mt&kap=25&v=31&kv=46&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v31
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Zd&kap=10&v=30&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v30
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=R&kap=1&v=18&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v18
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Zj&kap=20&v=12&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v12
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Iz&kap=1&v=18&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v18
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Z&kap=68&v=6&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v6
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Ex&kap=34&v=6&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v6
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Dt&kap=4&v=31&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v31
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Neh&kap=9&v=17&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v17
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Z&kap=86&v=15&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v15
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Z&kap=108&v=5&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v5
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Z&kap=145&v=8&kv=9&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v8
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=Jl&kap=2&v=13&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v13
https://cs.wikipedia.org/wiki/Benedikt_XVI.
https://www.vatican.va/content/benedict-xvi/en/apost_exhortations/documents/hf_ben-xvi_exh_20100930_verbum-domini.html
https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=13639
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Staroveky svét byl mistem plnym nésili, podobné jako je nyni
ten nas. A presto Buh povolal Izraelity k nécemu lepSimu. Poslal
jim proroky, aby razné vystupovali proti kolektivnim i individualnim
kiivdam a nésilnostem. Tak Buh vychovaval sviaj lid a pripravoval
ho na evangelium. Zakladnim klicem k pochopeni celé Bible je Jezis
Nazaretsky a jim hlasand laska a obétavost pro druhé. Tim totiz
vyvrcholil plan, ktery Bih mél se svym lidem a ktery celou dobu
sledoval.

15. Jste kfestany jenom proto, Ze jste se narodili na Zapadé, a ne
v jiné ¢éasti svéta.

Je pravda, ze se lidé vétsinou drzi blizko vérouc¢ného systému, ve kte-
rém byli vychovani, a tyto systémy se na raznych mistech i v riznych
rodinéch 1isi. Takova je prosté skutecnost a lidska prirozenost. Je ale
naprosto scestné pouzivat to jako argument proti Bozi existenci.

Pokus vyvratit néjaky nazor na zdkladé zpusobu jeho vzniku se
nazyva geneticky klaml O klam se jedna proto, ze lidé mohou dospét
k pravdivému presvédceni i neadekvatni cestou. Napriklad néjakou
pravdivou informaci o vesmiru se muzete dozvédeét i z détského kres-
leného komiksu.

Navic by tato chybnd logika Sla pouzit i opa¢né. Kdybyste byli
ateisté vychovani v nevérici rodiné nebo v sekularni kultufe, byl by
snad vas ateismus automaticky nepravdivy jenom kvuli prostredi,
ve kterém jste vyristali? Oc¢ividné misto nebo zplsob nasi vychovy
ani v jednom pripadé nedokazuje pravdivost nasi viry. Abychom ji
posoudili, musime prozkoumat predkladané argumenty.

16. Neni iracionalni vérit v néco neviditelného?

Vira se opravdu tykad toho, co je nasim oc¢im neviditelné. I podle
svatého Pavla ,v nynéjsim stavu v Boha jen vérime, ale dosud ho
nevidime* (2 Kor 5:7).

To vsak neznamend, ze teisté nemaji pro svou viru zadny racio-
nalni zéklad. Ve skutecnosti lze k Bozi existenci dospét pouhym rozu-
mem, bez jakékoli viry. Bible nam pripomind, ze ,,z velikosti a krasy
tvorstva srovnanim lze poznat jejich stvoritele (Mdr 13:5) a Ze exis-
tence a moc Boha se daji ,,poznat svétlem rozumu z toho, co stvo-


https://cs.wikipedia.org/wiki/Argumenta%C4%8Dn%C3%AD_klam#Kauz%C3%A1ln%C3%AD_klamy
https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=2K&kap=5&v=7&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v7
https://obohu.cz/bible/index.php?vs=ano&k=Mou&kap=13&v=5&styl=KLP#v5
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il (Rim 1:19-20). I katolicks cirkev uéi, ze Bith ,,mtze byt s jisto-
tou poznan ze stvorenych véci prirozenym svétlem lidského rozumu*
(KKC 36, KKC 47), a dokonce je to jedno z jejich dogmat @

Kdyz tedy svaty Pavel psal své slova o véreni bez vidéni, nemyslel
tim, Ze bychom nemohli mit zadné prirozené, racionalni poznani Boha
nebo ze by takové poznani nemohlo byt zakladem nasi viry. SpiSe ndm
tim chtél Tici, Ze mame timto svétem kracet v duvérném ocekavani
toho, co ndm Biih slibil, a Ze se nemdme nechat odradit zkouskami.

17. Jaké jsou tedy dukazy Bozi existence?

Dobrych duvodu pro Bozi existenci je hodné, napriklad Peter Kreeft
a Ronald Tacelli jich ve své knize Handbook of Catholic Apologetics
[37] uvddéji dvacet. Kvili prostorovym omezenim si zde struéné na-
stinime jen tfi z nich. Dalsi a podrobnéjsi argumenty pak najdete
ve doporuéenych na konci této publikace.

Kosmologicky argument

Jadro tohoto argumentu lze formulovat nésledovné:

1. Cokoli zac¢iné existovat, ma pricinu své existence.
2. Vesmir zacal existovat.
3. Proto ma vesmir pri¢inu své existence.

Prvni predpoklad se zd4a byt zjevné pravdivy na zakladé nasi zku-
Senosti. Véci jednoduse nevznikaji jen tak z niceho a bez priciny.
A kdyby tak néco zdanlivé vzniklo, okamzité bychom se zacali ptat
proc, a tedy hledat pricinu, kterd za tim stoji.

Nekteri ateisté, jako Lawrence Krauss|a |Quentin Smithl tvrdi, Ze
fyzika zna priklady ¢astic vznikajicich z nic¢eho, a proto pry muzeme
takovy vznik vesmiru rozumné predpokladat. To je ovSem zavadéjici
a nepresné. To ,nic*, na které se odvolavaji, je totiz kvantové vakuum,
které mé ke skutecnému nic daleko, napriklad proto, ze obsahuje pr-
chavé elektromagnetické viny a céstice, které vznikaji a zanikaji.

A co druhd premisa? Zacal existovat vesmir, potazmo ¢as, prostor
a hmota? Ateisté obvykle tvrdi, Ze vesmir prosté existuje odjakziva
a zadné vysvétleni nepottebuje. Napriklad [Bertrand Russell tvrdil, ze
.vesmir prosté existuje. A to je vie“T8

Védecké objevy vsak naznacuji néco jiného. V dnesni dobé je vse-
obecné prijiména teorie velkého tresku, podle které vesmir i veskery


https://obohu.cz/bible/index.php?styl=PR&k=R&kap=1&v=19&kv=20&por[]=CEP&por[]=JB&por[]=KLP&vyberpor=porovnat#v19?
http://www.katechismus.cz/paragraf.php?sel_paragraf=36
http://www.katechismus.cz/paragraf.php?sel_paragraf=47
https://cs.wikipedia.org/wiki/Peter_Kreeft
https://www.goodreads.com/author/show/91655.Ronald_K_Tacelli
https://www.peterkreeft.com/topics-more/20_arguments-gods-existence.htm
https://en.wikipedia.org/wiki/Lawrence_Krauss
https://en.wikipedia.org/wiki/Quentin_Smith
https://en.wikipedia.org/wiki/Quantum_vacuum_state
https://cs.wikipedia.org/wiki/Bertrand_Russell
https://cs.wikipedia.org/wiki/Velk%C3%BD_t%C5%99esk
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prostor a cas vznikly priblizné pfed 13,8 miliardy let. I kdyby nas
vesmir vznikl z jesté vétsitho multiverza, které zpusobilo velky tiesk,
i to by zfejmé muselo mit kone¢nou minulost, stejné jako vSechny jiné
uvazované kosmologické modely T2

Tyto poznatky stavi ateisty do neprijemné pozice, kterou dobfte
vyjadril byvaly védec NASA [Robert Jastrow: ,,Pro védce, ktery zil vi-
rou v silu rozumu, konci pribéh jako zly sen. Zdolal horu nevédomosti,
chysta se dobyt nejvyssi vrchol, a kdyz se prehoupne pies posledni
skalu, piivitd ho skupinka teologii, kteif tam sedi uz po staleti U

Zavér je nasnadé. ProtoZze nic nemuze zacit existovat bez pric¢iny
a protoze vesmir zacal existovat, vyplyva z toho, Ze vesmir musi mit
néjakou pricinu své existence, kterd je vposledku vééna (bez zac¢dtku)

NV

vy

stor a Cas, které stvorila, a musi byt na nich nezavisla, tj. nehmotn4,
nadprostorovd (neboli neomezend) a nadcasova (neboli vééna). Na-
vic to nemtiize byt jen pouha ,sila“, ,energie“ ¢i néco podobného, ale
musi to byt osoba se svobodnou vili, jak vysvétluje filozof William
Craig: ,,[J]ak jinak by mohla nadéasova pti¢ina dat vzniknout ¢aso-
vému ucinku, jako je vesmir? Pokud by ta pri¢ina byla neosobnim
souborem nutnych a postacujicich podminek, pak by nikdy nemohla
existovat bez ¢inku. [...] Pfi¢ina muze byt nadcasovd a Gcinek ca-
sovy jediné tak, ze pficina bude osobnim c¢initelem, ktery se svobodné
rozhodne vytvorit ten ucinek bez jakychkoli predchozich urcujicich
ale i k jeho osobnimu tviirei ‘20

Kosmologicky argument tedy vposledku dokazuje existenci stvo-
hmotny, osobni a nesmirné mocny (neboli vSemocny), a mé tedy fadu
vlastnosti tradi¢né pripisovanych Bohu.

Argument z kontingence

Na&s dalsi argument je trochu podobny tomu predchozimu, avSak
zacatek vesmiru explicitné nepredpoklada. Lze ho shrnout do téchto
bodi:


https://en.wikipedia.org/wiki/Robert_Jastrow
https://cs.wikipedia.org/wiki/William_Lane_Craig
https://cs.wikipedia.org/wiki/William_Lane_Craig
https://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/kontingence
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1. Cokoli existuje, i kdyZz nemusi, vyzaduje vysvétleni (duvod, pii-
¢inu) své existence.

2. Vesmir nemusi existovat.

3. Proto vesmir vyzaduje vysvétleni, a to vposledku néc¢im, co exis-
tovat musi.

Prvni premisa vyjadfuje hluboké lidské presvédceni, ze existuji
davody pro existenci véci kolem nés. Pravé to zene vpred védu i jiné
formy studia. Je to velkd otdzka: ,Proc?“ Tato otdzka se tyka vseho,
co nemusi existovat nebo co by mohlo byt jiné, nez je (tj. toho, co
filozofové nékdy oznacuji jako kontingentni véci).

Kdyz napiiklad astronomové objevili ¢ervené zbarvené hvézdy,
snazili se vysvétlit jejich existenci. Tvrdit, ze takové vysvétleni ne-
existuje — ne Ze ho jenom nezname, ale ze opravdu neexistuje — by
znamenalo nejen zasah do samych zdkladi raciondlniho mysleni, ale
i odmitnuti predpokladu, na némz stoji nase snaha o poznani. Prvni
bod naseho argumentu tedy ziejmé bezpecné plati.

A stejné tak ten druhy. Kdyz se rozhlédneme kolem sebe, vidime
vesmir plny hvézd a galaxii, ktery se ridi fyzikalnimi zédkony, jez jsou
popsany urcitymi konstantami neboli neménnymi hodnotami, napri-
klad rychlosti svétla nebo gravitacni konstantou. Podobné nas zivot
se odehrava pravé ve trech rozmérech prostoru a v jednom rozméru
casu.

Ale pro¢ je tomu tak? Pro¢ nyni existuji hvézdy a galaxie, kdyz
kdysi ani neexistovaly, a tudiz existovat zjevné nemusi? A pro¢ maji
fyzikalni konstanty praveé soucasnou velikost, a ne jinou? Vsechny tyto
otazky jsou predmétem védeckého zkoumani a odhaluji, ze vesmir je
jako celek kontingentni. To znamend, ze by mohl byt i jiny anebo
by prosté nemusel existovat viibec. Proto potifebuje vysvétleni své
existence.

Jak by vposledku takové vysvétleni naseho vesmiru mohlo vypa-
dat? To uz kontingentni byt nemtze, takze musi existovat a byt prave
takové, jaké je. Také nemuze byt zavislé na ni¢em kontingentnim,
co vysvétluje, takze musi byt nadprostorové, nadcasové a nehmotné.
A konecné mu cely vesmir musi vdécit za svou existenci v aktudlni
podobé.
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Také podle nasi zakladni intuice musi existovat néjaké konecné vy-
svétleni vSeho kolem nés. A to se opét jevi jako Bih v pojeti zdpadni
filozofické tradice.

Moralni argument

Treti argument lze formulovat takto:

1. Pokud Buh neexistuje, pak neexistuji ani objektivni moralni hod-
noty.

2. Objektivni moralni hodnoty existuji.

3. Proto existuje i Biih.

Na prvni premise se mohou shodnout krestané i ateisté, jak jsme
si uz naznacili u otazky ¢. |3l I mnozi ateisté totiz tvrdi, ze moralka
musi byt jen lidsky konstrukt, protoze Bih neexistuje.

Napriklad ateisticky filozof Michael Ruse se vyjadril tak, ze mo-
ralka ,neni biologickou adaptaci o nic méné nez ruce, nohy a zuby*
a ze je to ,,jen pomucka k preziti a reprodukci“, a tudiz jeji ,,jakykoli
hlub&i vyznam je iluzorni“/s

Druhy predpoklad je ten, zZe objektivni moralni hodnoty a povin-
nosti existuji. Pokud jsme k sobé up¥imni, neméli bychom to uznat 723
Kdyz slysime pribéhy o strasnych zlocinech, napriklad o tyrani ma-
lych déti nebo o vrazdéach spachanych sériovym vrahem, nemyslime si
prece, Ze néas néjaka biologickd adaptace nuti uplatnovat vuci témto
¢intim pocity nesouhlasu, ale Ze tyto zlo¢iny jsou zlé, a to objektivneé,
samy o sobé a bez ohledu na osobu pachatele.

Intuitivni presvédceni o skutecnosti a objektivité morédlnich hod-
not je tak hluboce zakotenéné v lidském srdci, ze i popirace objektivni
moralky lze ¢asto pristihnout pfi vynaseni moralnich soudi a vyjad-
fovani moralniho rozhotéeni. Naptiklad zminovany Ruse jinde napsal:
,Clovék, ktery ¥ika, Ze je moralné pfijatelné znasiliiovat malé déti, se
myli stejné jako ten, kdo iik4, ze 2 + 2 = 50

Otéazkou tedy neni, zda objektivni moralka existuje, ale jaky by
mohl byt jeji zaklad. Nabizeji se hned ¢tyfi moznosti:

Priroda

Moralni zakony by hypoteticky mohly byt jen dalsi zdkony pfti-
rody, podobneé jako zédkony fyzikalni. V takovém pripadé by byly né-
¢im, co mohou ptirodni védy odhalit. Viibec se tak ale nejevi. Dobro


https://en.wikipedia.org/wiki/Michael_Ruse
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a zlo totiz nelze zmérit védeckym experimentem. Navic lidé moralni
zékony Casto porusuji, na rozdil tfeba od téch fyzikalnich. A konecéné
o zvitatech nerikdme, ze jednaji amoralné, kdyz se navzajem zabijeji
nebo okradaji. Pro¢ by se na né nemohla vztahovat i nase morélka,
stejné jako se na né vztahuji fyzikalni zakony? Moralka tedy musi
presahovat svét prirody a oblast védy.
Individualni volba

Mozna si moralku vytvarime sami podle své volby, vzdyt kazdy
z nas ma své svédomi a osobni moralni presvédceni. To by vSak ne-
vysvétlovalo, jak by néco mohlo byt spravné nebo spatné bez ohledu
na moje volby nebo v rozporu s nimi. Také by to nevedlo k souboru
mordlnich hodnot, které by byly zavazné i pro ostatni lidi. Mé pfe-
svédceni o tom, co je dobré a spravné, by pro vas nutné neplatilo.
(A ani pro mne, kdybych ho ¢asem ndhodou zménil!)
Spolecnost

Teoreticky by moréalni hodnoty mohly byt ur¢ovany tim, co spo-
lecnost stanovi a vyjadii svymi zvyky a zdkony. Pak by bylo moralni
vSechno to, co by bylo legalni a spolecensky prijatelné. To je vSak jen
kolektivni verze varianty individualni volby, a jako takova proto ani
ona nedokéze stanovit skuteéné objektivni a zavazny soubor moral-
nich hodnot. Co kdyz se spole¢nosti nesouhlasim? Jakym pravem mi
ostatni mohou nafizovat, co mam a nemam délat? A co kdyz néjakd
spolec¢nost schvaluje néco — jako napriklad otroctvi nebo holokaust —
co povazujeme za jednoznac¢né amoralni?
Biih

Konecné objektivni moralka mtze byt zalozena na Bohu a vy-
plyvat z jeho vlastni pfirozenosti a dobroty, stejné jako z jeho auto-
rity predepisovat urcité druhy chovani. To dava nejvétsi smysl, pro-
toze pouze moralka pochézejici od nékoho, kdo ma nad nami vSemi
autoritu, mize byt pro nas vSechny autoritativni a mit pravo nam
nafizovat, co mame a nemame délat. A jak poznamendvaji Francis
Beckwith a |Gregory Koukl: ,,Piikaz mé smysl pouze tehdy, kdyz jsou
do néj zapojeny dvé mysli: jedna, ktera ptikaz dava, a druhd, ktera
ho pFijima 28 Pokud je objektivni moralni zdkon skuteéné piikazem,


https://en.wikipedia.org/wiki/Francis_J._Beckwith
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ktery prijimame, pak musi existovat jeho objektivni a osobni ptivodce
mimo prirodu, jednotlivce a spole¢nost.

Zda se tedy, ze pro moralku neexistuje zadny objektivni zdklad
kromé Boha, ktery je dobry, osobni a vSem nadfazeny. (To ale nezna-
men4, ze vira v Boha je nutna k moralnimu jednani, viz otazku ¢. )

18. Existence Boha jesté neznamenad, ze kifestanstvi je pravdivé.

Argumenty pro Bozi existenci skutecné pravdivost kiestanstvi nedo-
kazuji. To jesté navic ud¢i, ze Jezis Nazaretsky byl Mesias (Kristus),
kterého zidovsky narod ocekaval, a predevsim Ze to byl plné Buh
i plné ¢lovek. Tuto viru zaklada na JeziSovych vlastnich slovech a ¢i-
nech, jak je uvadéji evangelia.

V pribéhu déjin se nékteri snazili Jezise vykreslit jako pouhého
dobrého a moudrého c¢lovéka, ucitele nebo mudrce. Jini ho zase pova-
zovali za jakéhosi proroka nebo mystika. On vsak o sobé tvrdil néco
vic, totiz ze je sam Buh.

Naptiklad v [Jan 8:58 Jezi§ na sebe vztahuje BoZz jméno (které
se Zidé ani neodvazovali vyslovit) a ¥ikd o sobé, 7e existoval jesté
pred prorokem |Abrahamem), ktery zil tisice let pfed nim. Tento vyrok
zidovské autority rozzufril tak, ze pak chtély JeziSe zabit za rouhani
(srov. [Jan 5:18; Jan 10:33)).

V Jan 20:28| zase [ Tomas promlouva ke vzkiiSenému Jezisi a rika
mu: ,,Pan muj a Bih muj!“ A Jezi$ od néj takové osloveni prijimé
a neopravuje ho, ze se rouhd, i kdyz jako zidovsky ndbozensky ucitel
samoziejmé védél, ze Bih muze byt jen jeden.

Jinde si zase Jezis prisvojuje Bozi moc, kdyz prohlasuje, Zze muze
druhym odpoustét hiichy (Mt 9:2-6), Ze jednou pfijde soudit svét
(Mt 25:31-46) nebo Ze mu je dana veskerd moc na nebi i na zemi
(Mt 28:18)).

Takova tvrzeni o Jezisové bozstvi jsou skutecné zarazejici, i kdyz
jsou konzistentni s jednanim, které evangelia JeziSovi pripisuji. Podle
nich totiz vlastni moci vyhanél z1é duchy (Mt 8:28-33; Mk 1:21-27;
Mk 16:9), kiisil mrtvé (Mt 9:18,23-26; [Lk 7:11-17; Jan 11:17-45), po-
roucel pfirodé zivé (Mk 11:12-21; Lk 5:1-11)) i nezivé (Mt 14:13-21;
Mt 8:23-27; Mk 6:45-52; Jan 2:1-11) a zdzracné uzdravoval lidi slepé
(Mt_9:27-31: Mk 8-22-26: [Tk 18:35-43 [Tan 9:1-11)_némé (Mt 9:32-
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34), hluché (Mk 7:31-37), ochrnuté (Mt 8:5-13; Mk 2:1-12), po am-
putaci (Lk 22:50-51) a s ruznymi jinymi neduhy (Mt 9:20-22; Lk
17:11-19; [Jan 5:5-15 atp.).

Jsou-li zminéna JeziSova tvrzeni pravdiva, pak je Jezis opravdu
Bohem (jakkoli to muze znit nepochopitelné) a jadro kiestanské viry
je pravdivé. Pokud ale Jezis o sobé pravdu nerikal, pak ho dost dobte
nelze povazovat za dobrého nebo moudrého c¢lovéka. Zbyvaji tii hy-
potetické moznosti:

1. Byl to lhar a nédbozensky pokrytec, ktery zmanipuloval lidi, aby
mu uverili.

2. Byl to blazen, mozna sice upfimny, ale urcité posetily a vazné
pomyleny.

3. Byl jen legendarni postavou, ktera vibec neexistovala.

Hypotéza lhare

Pokud byl Jezis 1har a pokrytec, pak to musel byt Spatny clovék,
protoze dobry c¢lovék by se prece nevydaval za Boha a neptijimal
pocty Bohu urcené, jako tieba klanéni (Mt 14:33, Mt 28:9 a Mt 28:17)).

Problém ovsem je, Zze nikdo obeznameny s zivotem Jezise Na-
zaretského jej za Spatného clovéka nepovazuje. Vzdyt sytil hladové
(Mt 15:32-39)), utésoval zarmoucené (Lk 23:27-29), projevoval soucit
s lidmi, ktefi zili nemravné (Jan 8:2-11)), a dokonce svym nésledovni-
kum prikazoval, aby oblékali nahé, peCovali o nemocné a navstévovali
ty, kdo jsou ve vézeni (Mt 25:31-46)). Jezis byl tedy podle vseho mo-
ralné osvicenou osobnosti.

Hypotéza blazna

A co druhd varianta? Treba se Jezis uprimné, ale mylné povazoval
za Boha?

To je jisté mozné, protoze psychiatrické lécebny jsou plné tako-
vych lidi. Ale kdyz si o Jezisovi ¢teme v evangeliich, ptisobi na nas
jako blazen? Na vétSinu ¢tendrt ne. Nedéld nic sileného. Jeho uceni
je moudré, vyvazené a inteligentni, nejsou to iracionédlni blaboly po-
matence. Jeho prvni ucednici a miliardy jeho nésledovniki ho zcela
evidentné povazovali za nékoho moudrého a presvédcivého.
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Prectéte si néco z JeziSovych kazani, odpovédi a podobenstvi,
tfeba Mt 5:1-10, Mt 22:15-22) a Lk 15:11-32) a pak se sami sebe
zeptejte, jestli jsou to slova blazna, nebo ne.

Hypotéza legendy

Jini zase tvrdi, ze Jezis nikdy neexistoval. Anebo Ze sice existo-
val, ale vyrojilo se kolem ného tolik legend, Ze nemuzeme spolehlivé
poznat fakta o jeho Zivoté a uceni, protoze nelze vérit novozakonnim
texttim, které je popisuji.

Tento argument vSak nebere v ivahu, jak hodné jsou nase zpravy
o JeziSovi spolehlivé, napriklad ze vSechna ¢tyfi evangelia jsou jeho
historicky vérohodné antické biografie 28

Vétsina knih Nového zakona byla sepsana jesté v dobé, kdy zilo
mnoho o¢itych svédki JeziSova ptisobeni 2l Diky tomu méme o Jezi-
sovi Nazaretském lepsi zdroje informaci nez o vétsiné vyznamnych po-
stav starovekych déjin. Napriklad nejstarsi dochovana biografie Ale-
xandra Velikého byla sepsana vice nez 260 let po jeho smrti, a presto
historikové nepochybuji o tom, zZe existoval nebo Ze méame v podstaté
presné znalosti o jeho zZivoteé.

Knihy Nového zdkona jsou zachovanymi rukopisy dolozeny velmi
dobre, aspon v porovnani s ostatnimi starovékymi dily i co se tyce
jejich poctu a doby vzniku po originaluZ

Diky (povétsinou) presnym kopiim od kompetentnich kopista se
nam dochovalo pres pét tisic feckych a jesté mnohem vice jinojazyc-
nych novozdkonnich rukopist (véetné pozdnich a fragmentarnich).
Jejich mnozstvi ndm umozinuje porovnat je mezi sebou a vérné zre-
konstruovat plivodni text. Vyskytuje se totiz mezi nimi jen velmi
malo zivotaschopnych variantnich znéni, z nichz zadné nema pod-
statny dopad na to, co Bible ué¢iZ2 Jinymi slovy, dochované rukopisy
nam spolehlivé predavaji své puvodni poselstvi a nejsou zméti legend,
které se pomalu vytvarely v prubéhu ¢asu. Navic prakticky cely Novy
zdkon a jeho uéeni jsou obsazeny i v dilech cirkevnich otciBE0

O Jezisi Nazaretském, [Pilatu Pontském| a dokonce i o Janu Kiti-
teli| se muzete docist v nebiblickych dobovych pramenech, naptiklad
ve spisech zidovského historika |Josefa Flavial (ca 37 — ca 100 n. 1.).
O Jezisovi a rané krestanské komunité se zminuji i dalsi dobovi autori
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jako Fimsky dfednik Plinius mladsi (ca 61— ca 113 n. 1.) a Fimst{ histo-
rikové Tacitus (ca 56 — ca 120 n. 1.) a Suetonius (ca 69 — ca 122 n. 1.) BD

Jestlize chcete tvrdit, ze si apostolové puvodni piibéh o JeziSové
zivoté, smrti a zmrtvychvstani vymysleli, musite také ptipustit, ze
dobrovolné podstoupili pronésledovani a ¢asto i mucednickou smrt22
za néco, o cem veédeéli, ze je to lez. Navic takova rozsdhla a kompli-
kovand spiknuti se tézko utajuji. Pravé toho si vSiml cirkevni his-
torik [Eusebius (ca 265 — 339 n. 1.), kdyz poznamenal, Ze pokud by
byl ptibéh o JeziSovi vymysleny, ,jaky je to div, ze se takovy po-
¢et lidi dokazal drzet domluvené fabulace i tvari v tvar smrti, Ze se
mezi nimi nenasel zadny zbabélec, ktery by od nich odesel a poprel
dohodnuté véci, a zZe si nikdy vzajemné neprotirecili, ¢imz by odhalili
sviyj komplot“E3

7 téchto a mnoha dalsich diavod#® je ziejmé, pro¢ je myslenka,
ze Jezis Nazaretsky ve skutecnosti nikdy neexistoval, spiSe zalezitosti
internetovych for a amatérskych blogi nez seriéznich historiki. Na-
prosté vétsina z nich totiz takovou predstavu odmitd jako naprosto
nevérohodnou B8

Pokud ale Jezis nemohl byt 1har, blazen ani legendarni postava,
pak musime byt pripraveni prijmout ho jako Boha, za kterého se
vydaval. Nazyvat ho dobrym a moudrym moralnim vidcem prosté
nepripada v ivahu.

»,2Musite si vybrat,“ napsal k tomu Clive Lewis. ,,Bud ten muz byl
a je Syn Bozi, anebo $ilenec ¢i nékdo jesté horsi. Muzete ho umlcet
jako blazna, muzete ho poplivat a zabit jako démona, anebo mu mi-
zete padnout k nohdm a nazyvat ho Panem a Bohem. Ale neohanéjme
se zadnymi blahosklonnymi nesmysly o tom, ze to byl velky mravni
uéitel. Tuto moznost ndm nenechal otevienou. Nemél to v imyslu ‘42t
19. Neni pfibéh o JezZiSovi odvozen z pohanskych myta o umira-
jicich a povstavajicich bozich?

Nez se podivame na nékteré z téchto idajnych paralel mezi kiestan-
stvim a pohanstvim a na to, pro¢ jsou falesné, je dulezité poznamenat,
ze podobnost neznamend zavislost. Jinymi slovy, i kdyby krestanstvi
skutecné mélo viru a praktiky obdobné vire a praktikdm diivéjsich
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nabozenstvi, neznamena to jesté, ze mezi nimi musi existovat pri¢inna
souvislost.

Podobnosti mezi nabozenstvimi by nas nemély prekvapovat. Ko-
neckonci vétsina ndbozenstvi se snazi odpovédét na stejné zakladni
zivotni otazky jako ,,Odkud jsme prisli?“, , Existuje posmrtny zivot?*
nebo , Jak mame zit?“ Vétsina ndbozenstvi ma také ritualy, posvatné
pribéhy a moralni kodexy. Bylo by prekvapivé, kdyby mezi nimi ne-
bylo mozné najit zddné paralely. Podobné odpovédi riznych nabo-
zenstvi na stejné fundamentalni otazky mohou byt dokonce chéapany
jako dalsi znamka toho, ze Biih skutecné existuje.

Tvrzeni o ptivodu kiestanské viry v pohanskych kultech nejsou ni-
jak nova. Uz v devatenactém stoleti se|jedna skola némeckych protes-
tantskych teologu snazila vykladat Jezise Nazaretského v pohanském
kontextu spiSe nez v zidovském, snad kvili antisemitské touze po arij-
ském Jezisovi. Toto hnuti pokracovalo i na pocatku dvacatého stoleti,
kdy se objevili autoti (tzv. myticisté), ktefi se snazili historicitu Je-
ziSe uplné popfit, pricemz se opirali o préace liberdlnich némeckych
teologt. Hlavni védecky proud vSak tyto kritiky nebral prilis vazné
a jejich dila skoro upadla v zapomnéni.

V sedmdesatych letech dvacatého stoleti britsky profesor (George
Wells tato dila prelozil do angli¢tiny, a tak se myticismus/dostal do po-
predi zajmu. Stale se vSak jedné o relativné okrajové hnuti, a dokonce
i sdm Wells se od néj pozdéji odklonil a pripustil, ze pfibéhy o JeziSovi
maji historicky zaklad 22

Také agnostikové pripoustéji, ze Jezis Nazaretsky byl skutecnou
historickou postavou. Jak uvadi naptiklad Bart Ehrman, ktery je po-
puldrni diky svym argumentiim proti vérohodnosti novozakonnich
spist, ,,[n]azor, Ze Jezis existoval, zastava prakticky kazdy odbornik
na této planets“=2

Mezi obyc¢ejnymi lidmi je vSak myticismus stale popularni, a proto
si zaslouzi nasi pozornost. Ze vsech starovékych pohanskych bozstev
je za predlohu pro Jezise Nazaretského nejcastéji povazovan egyptsky
buh Horl Ackoli by se toho o kazdé z tdajnych paralel mezi nim
a Jezisem dalo fici hodné, pro nedostatek mista se omezime na tii

vvvvvv

a zmrtvychvstani.
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Narozeni

Egyptska mytologie se v pribéhu tisicileti vyvijela, takze z ni
pochézi hned nékolik rtznych (a protichidnych) pfibéht o Horovi.
Myticisté se dnes nejcastéji odvolavaji na ten [pribéh o jeho poceti,
ktery zahrnuje jeho otce Usira a matku Eset: Kdyz byl Usir zavrazdén
a jeho télo bylo po kusech rozptyleno po Egypté, jeho zena Eset
se vydala ty kusy vyhledat a posbirat. Podarilo se ji vSechny najit
(¢i nahradit) a kompletné sestavit Usirovu mrtvolu. Tu pak pomoci
magie nakrétko ¢ ¢astetné ozivila (nebo v ni jesté trochu sexudlni
sily zbylo), takze s ni mohla poéit Hora, kterého pozdéji i porodila.
Usir se pak definitivné odebral mezi mrtvé a nakonec se stal vladcem
jejich i{geE2

Jedna se o panensky porod? Ne tak docela. ..

Ukrizovani

Jak Hor zemiel? To opét zdlezi na tom, jaky piibéh (resp. jakého
Hora) si vyberete. V podstaté Hor bud nezemfel vibec, anebo jako
Usir, s nimz nékdy byva jako obét vrazdy zaménovan.

Podle nékterych nepresnych prekladi textu z Metternichovy stély
mél Hor jako malé dité zemiit po ustknuti jedovatou havéti a byt
pak magii navracen zpét k zivotu. Moderni odborné literatura se ale
shoduje na tom, Ze na to ustknut{ nezemfel a byl jen uzdraven Z3

Poprava ukfizovanim se sice v antickém Egypté az do doby |Ale-
xandra Velikého vitbec nevyskytovala® a o néjakém ukiizovani Hora
nebo Usira neni v egyptskych mytech ani zminka, ale presto popu-
larni myticisticky film Zeitgeist| tvrdi, ze Hor byl ukfizovan. Cim to
zdivodnuje? Tim, ze existuje vyobrazeni Hora stojictho s rozpaze-
nyma rukama. Jak vysvétluje studijni pravodce k filmu: ,Nejde o to,
aby byl ¢lovék povalen na zem a pribit na kiiz, jak je vyobrazovan
Jezis, ale o zobrazovani bohu a bohyn v podobé krize, kdy se bozska
postava objevuje s rukama rozpaZenyma v symbolickém kontextu 444

Takovou tvahou bychom ovSem snadno mohli dojit k zavéru, ze
byl ukrizovan i dinosaurus Barney z amerického détského seridlu, pro-
toze na nékterych vyobrazenich také stoji s rozpazenyma rukama)
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Zmrtvychvstani

Vsude se objevuje mnoho neinformovanych tvrzeni o tom, ze po-
psané myty o Horovi ¢i Usirovi byly podkladem pro piibéh o JeziSove
vzk¥iseni, ale pritom se od néj podstatné lisi, uz proto, ze Jezis vstal
z mrtvych vlastn{ moci, v oslaveném (tj. zduchovnélém a zdokonale-
ném) téle a k zivotu v tomto svété. Védecké zastani nemd ani obec-
néjsi nazor, ze se novozakonni autori pri vymysleni ptibéhu o Jezi-
Sovi inspirovali u starovékych pohanskych ndbozenstvi, ve kterych pry
mnoho bohtt umiralo a zase povstavalo k Zivotu, protoZe ,[k|ategorii
umirajicich a povstavajicich boht, ktera byla kdysi hlavnim pred-
métem védeckého zkoumani, je nyni tfeba chépat jako do znacné
miry mylné oznaceni zaloZené na imaginativnich rekonstrukeich [...].
V déjindch nabozenstvi neexistuje zadny jednoznacény piipad bozstva,
které by zemielo a zase se vratilo k zivotu“Zd

Ti, kdo tvrdi, ze pribéh o JeziSovi je odvozen z néjakého mytu
o pohanském bohu, by méli udélat t¥i dulezité véci:
1. Dopatrat se zdroje svych informaci. Pokud pochazeji z néjakého
blogu, romanu, populdrniho ¢asopisu nebo filmu, odkud cerpé infor-
mace ten?
2. Uvazovat idajné paralely jednu po druhé. Je snadné chrlit jejich se-
znam, aby se zdalo, ze dukazy jsou ohromujici. Jestlize si vsak najdete
¢as prozkoumat kazdou zv1ast, zjistite, Ze se ¢asto jedna o podobnosti
velmi pochybné ¢i iluzorni.
3. Samostatné si prostudovat dané téma ve kvalitni soucasné akade-
mické literature a nepovazovat nevédecka tvrzeni za bernou minci.

20. Jak se mam ohledné Bozi existence rozhodnout, kdyz si ji
nejsem jisty?
Nékdy se lidé nemohou rozhodnout mezi teismem a ateismem ani
po dlouhém pfemysleni a studiu jejich argumentt, protoze se jim
zadné duvody nezdaji dostatecné presvedcivé.

Co pak?

V takovém pripadé muzete uvazit dusledky, které vase volba bude
mit. Hypoteticky mohou nastat ¢tyfi scénare:
1. Rozhodnete se zit, jako by Buh existoval, a on existuje.
2. Rozhodnete se zit, jako by Biih neexistoval, ale on existuje.
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3. Rozhodnete se zit, jako by Bih existoval, ale on neexistuje.
4. Rozhodnete se zit, jako by Biih neexistoval, a on neexistuje.

V pripadé prvniho scénéare muzete obdrzet nekoneéné dobro véc-
ného blazeného zivota! Pii druhém scénati naopak riskujete, ze o toto
nekonecné dobro muzete prijit. I kdyz ve tfetim scénéri po smrti pre-
stanete existovat, muzete jesté béhem zivota zakouset Utéchu, Stésti
a zdravi, které vira v Boha piinasiZ Co na tom, Ze se budete mylit,
kdyz vas zivot smrti definitivné skonc¢i? Ve ¢tvrtém scénari byste méli
pravdu, ze Bih neexistuje, ale jak by vam to po smrti pomohlo? Me-
zitim byste prisli o vSechny vyhody nabozenské viry a jejiho praktiko-
vani, napriklad o smysl zivota, ktery by vam nejspis chybél, kdybyste
vSechny lidi povazovali jen za shluky chemikalii.

Jinymi slovy, vira v Boha vzdy pfinasi malou nebo velkou odménu
s minimalnim rizikem, zatimco nevira v Boha znamend potencidlné
velké riziko s nanejvys malou odménou, pokud viibec néjakou. Jestlize
tedy nemuzete existenci Boha s jistotou vyloucit, je pro vas racionédlni
volbou v ného vérit, uz kvili té nesmirné odméné plynouci z prvniho
scénare v pripadé jeho pravdivosti. K vife v Boha tak jasné vede i vas
zadjem o sebe sama, ktery je zajisté soucasti lidské prirozenosti.

Toto ovSsem neni argument pro existenci Boha, ale pouze pro viru
v ného. Neni to také argument pro vSechny mozné situace. V této
podobé je urcen pro ty, ktefi si ani po prozkoumani vsech argumentt
nejsou schopni na otazku Bozi existence objektivné odpovédét a dale
vahaji mezi ateismem a katolickou virou v Boha nebo néjakou ji po-
dobnou. Pokud jste v takové situaci, pak by vam tento argument
mohl pomoci.

Kdyz se nad tim zamyslite, v Zivoté se mnohokrat musime roz-
hodnout, ¢emu budeme vérit, i kdyz nezvratné dikazy k dispozici
nemame. Napriklad manzelstvi také s nékym neuzavirdme az po zis-
kani nepochybného ditkazu o jeho budouci vérnosti. Snaha ziskat ta-
kovy dikaz by nejspis znicila nas vztah jesté pred zdsnubami. V urci-
tém okamziku prosté musime udélat krok viry (a diavéry) a prijmout
na sebe zavazky vici druhému, i kdyz absolutni jistotu jeho celozi-
votni vérnosti nemame.

Ne¢jaké pochybnosti ma kazdy. Otéazkou tedy neni, zda je mate,
ale zda jim dovolite zpochybnit vas§ zavazek ¢i vase drivéjsi rozhod-
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nuti. Jak napsal Clive Lewis, vira neni nepritomnost pochybnosti,
ale ,uméni drzet se toho, co nds rozum jednou pfijal, bez ohledu
na zmény nasf nalady*“23

Kdybychom méli své presvédceni ménit s kazdym prichodem po-
chybnosti, daleko bychom se v hledani pravdy nedostali. Kdyz si uve-
domime, ze pochybnosti a obavy mohou byt jen ndhodné a docasné
emoce, pomuze nam to nenechat se jimi pohltit a zustat vérni na-
Semu presvédceni. D4l muzeme jednat na zakladé predpokladu, ze
Buh existuje, Ze nds miluje a ze se mu chceme libit.

Je také dulezité mit na paméti, ze pokud je to vSe pravda, tak
na nase problémy s virou nejsme sami. Mizeme se svérit Bohu, aby
nas jimi provedl.

Zde jsou Ctyri zpusoby, jak rust ve vife i navzdory pripadnym
pochybnostem:

1. Studugjte. Zjistéte si vice informaci o kfesfanstvi a o tom, co o vife
a pochybnostech tikali velci svétci nebo dobti kirestansti spisovatelé.
Vase zjisténi vas pravdépodobné nejen poudi, ale i prekvapi.

2. Ctéte Bibli. Zacnéte jednim z novozakonnich evangelii, napifklad
Lukasovym nebo Janovym, a postupné projdéte cely Novy zakon, coz
je cast Bible, kterd je pro nas v dnesni dobé nejpirimocareji aplikova-
telnd. V Bibli nejsou jen slova o Bohu, ale také slova od Boha, takze
¢im vice ji budete studovat, tim vice se toho dozvite o ném i o tom,
jak s nami komunikuje.

3. Modlete se. Vyhradte si urcity ¢as na osobni modlitbu. Napted mi-
zete Bohu svymi slovy povédét o svych obavach a nadéjich a pak mi-
zete néjaky cas stravit v tichu na piijmu. Mozna byste mohli zvazit,
zda se nenaucit nékteré strukturované modlitby, napriklad modlitbu
Panél, kterd pochéazi primo od Jezise. Pokud jste skepti¢ti, mtzete
se modlit podobné jako kdysi ja: ,Pane, pokud skutecné existujes,
prosim, dej se mi poznat zpusobem, kterému bych porozumél!*

4. Angazujte se. Buh nas stvoril jako tvory spolecenské, abychom byli
s ostatnimi lidmi, pomahali jim a pfijimali od nich pomoc. To plati
pro nas zivot viry stejné jako pro cokoli jiného. Proto také Jezis za-
lozil svou Cirkev. Zapojte se tedy do jeji ¢innosti v misté svého byd-
listé. Seznamte se s dalsimi katoliky a stante se soucasti mistniho
katolického spolecenstvi. Zucastnéte se kurzu pro hledajici. Navsteé-
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vujte biblicka studia. Pripojte se ke skupiné katolickych vrstevniki.
Chodte v nedéli do kostela. A pokud uz jste katoliky, Zijte svatostnym
zivotem a Casto pristupujte ke zpovédi a svatému pfijimani.

Zavér: Co ted?

Uz uplynulo vice nez deset let od doby, kdy jsem prestal byt agnos-
tikem a prijal kiestanstvi. Ze vSech mych zivotnich rozhodnuti prave
toto nejvice zménilo muj zivot. Poznal jsem nejen to, ze Buh exis-
tuje, ale také to, ze mé miluje a ze poslal svého Syna, aby za mne
zemrel a ja s nim diky tomu mohl navizat vztah a navéky zit. Kdyby
mi kdysi nékdo tekl, Ze jednou napisu tato slova, povazoval bych ho
za blazna. Kdyz se ohlédnu nazpét, vidim, Ze to nebylo proto, ze by se
mi kiestanstvi zdalo k uvéreni prili§ tézké, ale prilis dobré! Zklamalo
mé vSechno ostatni, o co jsem kdy v zivoté usiloval v honbé za svym
Stéstim, tak jaka byla Sance, ze by kfestanské poselstvi mohlo byt tak
dobré a zaroven pravdivé? Presto jsem uvéril, ze je. Mohu upfimné
tici, ze v krestanstvi nachdzim jedinou ucelenou filozofii a nakonec
i jedinou uspokojivou odpovéd.

Doporucené zdroje
Nasledujici tipy vdm mohou pomoci na cesté za pravdou bez ohledu
na to, kde se na ni zrovna nachézite.

Webové stranky

— lwww. catholic.com| je internetova jednicka, pokud jde o katolickou
apologetiku v anglictiné. Nezapomente prozkoumat i taméjsi audio
a video obsah.

— lwww. strangenotions.com, je anglickd webova stranka pro katoliky
a ateisty, ktefi maji zdjem diskutovat o velkych otdzkach Zivota.

— lwww. catholicscomehome.org| je anglicky web pro ty, ktefi kdysi byli
katoliky a nyni by se chtéli k Cirkvi vratit.

— lwww. peterkreeft.com, je oficidlni (anglickd) internetova stranka [Pe-
tera Kreeftal, profesora filozofie na [Boston College. Obsahuje nékolik
uzasnych clanku a prednasek zabyvajicich se Bozi existenci.

— www.magiscenter.com, je online zdroj mnoha zajimavych a védecky
fundovanych apologetickych materiali na podporu kiestanstvi.
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— Mnoho skvélych anglickych debat o Bozi existenci je mozné najit
na | YouTube. Na jeden takovy piiklad narazite, kdyz si vyhledate
,William Craig vs. Christopher Hitchens®.

— lwww.vira.cz je nejpopularngjsi online zdroj informaci o katolické
vife v Cestiné.

Knihy

— Uceleny prehled toho, co uc¢i katolickd cirkev, najdete v Katechismu
katolické cirkve |11}, B2], a to i|onlinel Spolu s kratsim Kompendiem
Katechismu katolické cirkve [12], [33] je |[v mnoha jazycich| k dispozici
na vatikanskych webovych strankach |lwww.vatican.va. Mozné byste
se mohli podivat také na YOUCAT [13] [34], coZ je katechismus na-
psany specialné pro mladé lidi s ivodem od papeze Benedikta XVI.
Za zminku uréité stoji i Souhrn krestanské viry [47, [48].

— Katechismy vysvétluji, cemu Cirkev véri, ale obvykle nejdou prilis
do hloubky s argumenty nebo diikazy. Dtvody pro katolickou viru na-
jdete v apologetickych knihdch. Mezi nimi vynikd Handbook of Catho-
lic Apologetics [3T], kterou napsali Peter Kreeft| a Ronald Tacelli.

— Pokud hledate stru¢nou a praktickou prirucku, jak argumentovat
pro Bozi existenci, viele doporucuji knihu On Guard [16], kterou
napsal William Craig.

— Z obsahlych knih, které odpovidaji na bézné namitky proti kato-
lické vire, mé nenapadd zadna lepsi nez The Essential Catholic Sur-
vival Guide [10] od nakladatelstvi Catholic Answers.

— Pokud byste se chtéli hloubéji zabyvat vztahem mezi virou a rozu-
mem, pak si urcité prectéte encykliku papeze|Jana Pavla II.'s ndzvem
Fides et Ratio (Vira a rozum).
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MATT FRADD: ATEISMUS

,Kratka a jednoducha kniha si zaslouzi kratké a jednoduché
dobrozdani. Rad ho poskytnu této uzitecné brozurce o ateismu.
Je praktickd, vécnd a trefnd. A predeviim je PRAVDIVA. “
PETER J. KREEFT, PH.D., profesor filozofie na Boston College

,Knizecka Matta Fradda Ateismus ma apologetickou povahu.
O tématu tedy nepojednava komplexné, ale na zakladé
protiargumenti vici ndmitkam. Presto otazky, na které odpovida,
jsou dulezité a odpovédi prinosné i pro ceské ¢tenare.
Mons. THLIc. ToMAS HoLuB, TH.D., biskup plzerisky

,Velmi logicky sestavenda kniha, kterou by si mél precist kazdy
premyslivy clovék — vérici i nevérici. Nevéricimu pomuze odstranit
prekazky na cesté k daru viry. Véficimu pomuze v rozhovorech
s nevéricimi, ale poctivé hledajicimi.“

P. PAVEL ZAHRADNICEK, TH.D., $éfredaktor ¢asopisu Milujte se!

»Autorova presvédciva argumentace kazdému pomuze, aby vire
a Bozimu slovu 1épe porozumél. Prehledné, srozumitelné,
fundované. Viele doporucuji!“

P. ANGELO SCARANO, TH.D., S.S.L., pedagog na KTF UK

»2Myslim, ze tato prakticka a uzitecna publikace muze lidem otevrit
oC¢i a pomoci jim dané problematice lépe porozumét. Vsem preji
hodné prospéchu z jeji cetby.

P. THLIC. MICHAEL SPILAR, fardf katolické farnosti Praha-Chodov
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